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El signo, la norma en este caso, determina su referente segun su significado. Luego, los referentes no son n

las normas, pero tampoco su significado. La mayor o menor precision del referente depende de la mayor o menor ::
precision del significado que, en relacion bidireccional con el referente, brindara la mayor o menor oscuridad que tal
referente haga posible. "
"

Las normas constitucionales en si mismas consideradas carecen de precision por su vocacion de universa- ::

lidad e intemporalidad. Los derechos y garantias ameritan un constante “ajuste” historico cultural que los dote de "
contenido, o mejor dicho, de un significado materializable no sélo en determinados acontecimientos verificables, swno::
también con un alcance axioldgico compartido socialmente. Mas, ciertamente son las normas constitucionales las W
que constituyen el “puente” de legitimacion entre la verificacion del acontecimiento y la demostracion de su significa- 1
cion (anti)juridica. Son el marco de su interpretacién y, por ende, no el limite, sino el inicio del proceso discursivo de ::
su legitimacion n
"

En lo dicho hay buena medida de coincidencia con lo planteado por Santiago Mir cuando plantea la rela- ::

cion dialéctica entre el bien y su substrato, a partir de la critica a la posicion de von Liszt (adoptada por el neoclasi-
cismo idealista), segun la cual el bien juridico es un valor o interés, cuya consecuencia, al juicio del penalista espa- 1t
fiol, no es otra cosa que la “evaporizacion” del bien juridico, confundido con la “finalidad de la Ley” u
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Segun Mir Puig, esta “evaporizacion” es el efecto de la distincion que tal posicion pretende entre el bien ::
juridico como concepto vy la realidad como su sustento. Sin embargo, a la final, él mismo no se desentiende de la't
distincion cuando afirma que no deben identificarse el bien, que no es mas que la valoracion de alguna “cosa" con::
su substrato empirico. "

n

No creo que haya ninguna duda de que el bien juridico es un concepto, una construccién intelectual en el
mundo del Derecho — especialmente el penal —, y que como tal es una abstraccion, como en definitiva son todos ::
los conceptos, incluyendo los juridicos. No es la abstraccion por si misma lo que debe evadir la dogmatica, sinola
posibilidad de su concrecion arbitraria, aunque para ello no hay ningtin mecanismo infalible. El Derecho al fin y al "
cabo, como sistema de conceptos es una abstraccion, pero como conjunto de mecanismos de valoracion, control y "
regulacion, esta constituido por realidades sociales (instituciones, leyes, organismos, entre otros) con mayor grado
de concrecion que las ideas, y que a la postre se materializan en experiencias mucho mas especificas (juicios, ¥
sentencias, detenciones, por ejemplo).
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L lmente se radicd en Barcelona. donde trabajo abstraccion progresiva en la cual la norma constitucional funciona como legitimamente, es decir, como paso norma- ::
restauracion del Museo de la Ciudad. Re- tivizante del acontecimiento cuyo conjunto genera el constructo que, a su vez, en via “de regreso” dota de significa-
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Utbanismo Las aproximaciones generales sobre el tema del bien juridico prescinden, como es légico, de mayores

especificaciones que, obviamente, exigen desarrollos mas exhaustivos y diferencias entre los distintos tépicos o n
temas, representados casi siempre en las cada vez mas numerosas “provincias” penales, con o sin denominacion
Estas aproximaciones generales en el caso de bienes juridicos sin substratos materiales primarios, como la seguri- |,
dad, el orden publico, requieren de desarrollos tedricos mas elaborados pues exponen en mayor intensidad al Dere-
cho como instrumento de abuso y, en consecuencia, en riesgo de tornarse en lo contrario a lo que debe ser, al
menos dentro de la optica liberal que es hoy por hoy la predominante. ii

Tanto las propuestas de Rosales como de Mir Puig estan orientadas por un mismo proposito, que com-
parto, aunque no utilicen el mismo recurso discursivo, no obstante su marcada afinidad. "

No hay duda de que los problemas de determinacion de bien juridico en hechos vagamente determina-m
dos y en los cuales, para colmo, bullan la conflictividad y los intereses politicos, refractarios a la claridad posible de ::
la razon, son un asunto del mas alto interés para la ciencia juridica para alcanzar una de sus funciones mas IMpor-y
tantes, como es la de dotar de certeza, sistematicidad y contenido valorativo a las normas juridicas, pues de este
modo brinda seguridad y certeza al ordenamiento juridico y fortalece las garantias y derechos de los ciudadanos ::
No obstante, cabe la posibilidad de otras alternativas explicativas de estos delitos para alcanzar las mismas metas

predichas. Es, en mi opinion, la posicién de Cancio Melia. "
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Cierto que la organizacion terrorista hace suyo el ejercicio de la violencia, que, en la vida juridicamente organizada, corresponde
estrictamente al Estado; sin embargo, la intensidad de la violencia puede ser considerada tanto limite como contenido de la violencia legitima
del Estado. Es decir, al Estado no le compete todo tipo de violencia, ni en cualquier momento. No obstante, la atribucion de toda violencia por
parte de una organizacion que reta la funcion del Estado, o al menos algunas de ellas, es buena explicacion del porqué de su castigo, aunque
no aun del porqué de la organizacion que, considero, es también parte del enclave de la legitimidad de su castigo. Proseguir en esta linea de
pensamiento puede ser un reto intelectual decisivo, pero excesivo para una contribucion como la presente.

" Esta colaboracién forma parte, en lo esencial, de la correspondiente al libro colectivo sobre el delito de terrorismo de la linea de investigacion sobre la teoria de la
imputacion del Instituto de Ciencias Penales
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